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Yahya Kemal ve Tanpınar’ın İstanbul’u: Bir
Medeniyetin Estetik ve Felsefi İzdüşümleri
Bu akademik kaynaklar, Yahya Kemal Beyatlı ve Ahmet Hamdi Tanpınar’ın eserlerinde
İstanbul imgesi üzerinden muhafazakâr modernleşme, toplumsal hafıza ve kimlik inşasını
irdelemektedir. Her iki yazarın da zaman algısı Henri Bergson’un süreklilik felsefesiyle
şekillenmiş olup, geçmişi bugünün içinde yaşayan canlı bir cevher olarak konumlandırırlar.
Metinler, bu entelektüellerin radikal kentsel dönüşüm ve “aura kaybı” karşısında edebiyatı
estetik bir direniş ve sığınak alanı olarak nasıl kullandıklarını analiz eder. Özellikle dönemin
yıkımları ve Batılılaşma sancıları, İstanbul’un tarihsel dokusunun bir “rüya nizamı” içinde
yeniden kurgulanmasına yol açan temel unsurlar olarak sunulur. Sonuç olarak kaynaklar, bu
iki dev ismin maziye bakışındaki nüansları, imparatorluk ihtişamından bireysel kimlik
onarımına uzanan geniş bir yelpazede ele almaktadır.

Yahya Kemal ve Tanpınar’ın İstanbul’u

Bu makaleyi Spotify’da sesli olarak dinlemek için podcast’ine bu linkten ulaşabilirsiniz.

1.1       Giriş: Bir Medeniyet Sahnesi Olarak İstanbul
İstanbul, Türk modernleşme serüveninin yalnızca coğrafi bir koordinatı değil, Doğu ile Batı
arasındaki ontolojik gerilimin ve medeniyet krizinin tecessüm ettiği temel bir “medeniyet
sahnesi”dir. Cumhuriyet elitlerinin entelektüel dairesinde yer almalarına rağmen, radikal
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mekânsal ve kültürel politikalara yön verecek icra makamlarından uzak kalan Yahya Kemal
Beyatlı ve Ahmet Hamdi Tanpınar, bu süreçte kendilerini iktidarın “yarı-marjinal çeperinde”
bulmuşlardır. Bu iki dev isim için İstanbul, sadece bir yerleşim yeri değil; geçmişin estetik
değerlerinin bugünün içinde yeniden telif edilebileceği bir “ideal şehir” kurgusudur. Ancak
bu kurgu, tarihsel dokusunu ve organik bütünlüğünü yitiren “gerçek şehir” ile derin bir
tenakuz içerisindedir. Yazarların eserlerindeki yoğun nostalji, sadece lirik bir özlem değil,
maruz kaldıkları “siyasi yetersizliğin estetik telafisi” (Aesthetic compensation for political
inadequacy) olarak maziyi bir “kimlik kalesi” şeklinde yeniden inşa etme girişimidir.

Bu makaleyi Youtube’da görüntülü olarak izlemek için videosuna bu linkten ulaşabilirsiniz.

1.2       Felsefi Temeller: Bergsoncu “Süreklilik” ve
Zamanın Ruhu
Her iki yazarın zaman ve tarih algısının omurgasını Henri Bergson’un sezgici felsefesi ve
élan vital (hayat hamlesi) kavramı oluşturur. Bergsoncu perspektif, Cumhuriyet’in radikal
kopuş politikalarına karşı, maziyi bugüne eklemleyen bir “iç düzen” stratejisi olarak
kullanılmıştır. Bu felsefi duruşun en somut tecessümü, ismini fetret devirlerinde toplumun
güç topladığı manevi menzillerden alan Dergâh mecmuasıdır. Bergson’un etkisi burada
sadece bir zaman algısı değil, aynı zamanda milli bir “diriliş” (Resurrection) vaadidir.

Zaman, Süreklilik ve Tarihsellik Kavramlarının Karşılaştırması

Kavram Evrensel / Mekanik Zaman İçsel / Organik Süre (Durée)
Niteliği Ölçülebilir, dışsal ve parçalı. Bölünmez, akışkan ve birikimli.
Beyatlı’nın
Yaklaşımı Kronolojik ve coğrafi veriler. İmtidad (Süreklilik): Malazgirt’ten

bugüne vatanın kesintisiz ruhsal akışı.

Tanpınar’ın
Yaklaşımı “Ontolojik gecikmişlik” hissi.

Değişerek Devam Etmek: Geçmişin
canlı cevherini yeni bir “terkip”te
yaşatmak.

Felsefi Dipnot
Heidegger: “Zamansallık”
(Dasein) üzerinden geçmişin
bir imkân olarak keşfi.

M. R. Trouillot: Mazinin şimdiki
zamanın kaygılarıyla yeniden icat
edilmesi.

1.3       Maziye Bakış: Epik Görkem ve Melankolik
Onarım
Mazi kavramı, her iki yazar için de modernitenin sarsıntılarından kaçılan bir sığınaktır;
ancak bu sığınağın mimarisi, iki medeniyet arasında kalmışlığın yarattığı psikolojik
travmaları onarmak üzere farklı kurgulanmıştır.

3.1 Yahya Kemal’in Epik Tarih Yazımı

https://youtu.be/F5ExkE1IF4U
https://nurettinalabay.com.tr
https://nurettinalabay.com.tr/yahya-kemal-ve-tanpinarin-istanbulu/
https://nurettinalabay.com.tr/


Yahya Kemal ve Tanpınar’ın İstanbul’u
______________________________________________________________________________________________

______________________________________________________________________________________________
nurettinalabay.com.tr

3

Beyatlı, “fetih”, “Malazgirt” ve “Süleymaniye” gibi ihtişamlı referanslarla maziyi kolektif bir
güç gösterisi olarak kurgular. Bu yaklaşım, imparatorluğun yıkılışıyla tecrübe edilen
“aşağılık kompleksini” (Inferiority complex) aşmaya yönelik stratejik bir “özgüven inşası”dır
(Self-confidence building). Onun için mazi, toprakla kanın mermerde birleştiği sarsılmaz
bir nizamın teyididir.

3.2 Tanpınar’ın “İç Düzen” ve Kimlik Onarımı

Tanpınar’da mazi, dışsal bir ihtişamdan ziyade, modernleşme sancısı çeken bireyin iç
dünyasını iyileştirme aracıdır (Identity repair). Melankoli burada pasif bir keder değil,
estetik bir denge arayışıdır. Tanpınar, mazi aracılığıyla parçalanmış modern özneyi estetik
bir senteze ulaştırarak ruhsal bir “huzur” zemini inşa etmeye çalışır.

1.4       Karakter Analizleri: Muzaffer Özneler ve
“Şirazesiz” Entelektüeller
Metinlerdeki karakterler, yazarların ideolojik hedeflerinin ve estetik kaçışlarının müşahhas
birer örneğidir. Tanpınar’ın karakter analizinde kullandığı, kitap ciltçiliğinden mülhem
“şiraze” (başlık şeridi) kavramı, toplumsal çözülmenin en vurucu metaforudur.

Beyatlı’nın “Muzaffer” Özneleri: Eski Şiirin Rüzgarıyla ve Selimname’deki fatihler;
din, devlet ve sanatın tek bir ruh içinde eridiği, içsel çatışması olmayan “eksiksiz” milli
sembollerdir.
Tanpınar’ın Karakter Tipolojisi ve Şirazesizlik: “Şirazesiz insan”, geleneksel ahlak
bütünlüğünü yitirmiş ancak yeni bir estetik nizam kuramamış araftaki toplumu temsil
eder:

Reaksiyoner Tip (Ata Molla): Maziyi statik bir altın çağ olarak görüp bugüne
düşmanlık besleyen, “kafası geriye doğru işleyen bir saat” gibi yaşayan figür.
Hareketsiz/Eski Eşya Tutkunu (Behçet): Estetik bir firar kapısı olarak maziye
sığınan ancak şimdiki zamanda eyleme geçme yetisini yitirmiş pasif karakter.
Denge Arayan Entelektüel (Mümtaz): “İstanbul’u tanımadıkça kendimizi
bulamayız” inancıyla, mazi ile hal arasında modern bir sentez arayan “huzursuz”
özne.

1.5       Mekânsal Çatışma: “Yabancı Düğüm” Beyoğlu
ve Kayıp Aura
İstanbul’un mimari dönüşümü, her iki yazar nezdinde bir “mekânsal yabancılaşma” ve hafıza
kırımdır. Walter Benjamin’in “aura” kaybı (nesnenin biricikliğinin yitimi) kavramı burada
kapitalizmin hız tutkusuyla birleşir. Sabit sermayenin yenilenme süresinin kısalması ve
sürekli teknolojik devrim, şehrin zanaatkâr düzenini (saraçlar, bakırcılar) tasfiye ederek
mekânı biricikliğinden koparmıştır.

Beyoğlu vs. Eski İstanbul: Beyoğlu, milli bünye içindeki “yabancı bir örgü/düğüm”
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olarak kodlanır. Yazarlar, Beyoğlu’nun kozmopolit “alafranga” yayılmacılığına karşı;
cami, çınar ve ahşap evin harmanlandığı Üsküdar ve Suriçi’ni “milli sığınak” olarak
kutsarlar.
“Otel Müşterisi” Olarak Birey: Dönemin yıkımlarıyla (7.889 binanın ve yüzlerce
tarihi mescidin kaybı) zirveye ulaşan süreçte, kentsel süreklilik kesintiye uğramıştır.
Bu durum, ferdi mekâna yabancılaştırarak onu kendi şehrinde bir “otel müşterisi” gibi
hissettiği ontolojik bir evsizliğe mahkûm etmiştir.

1.6       Rüya ve Estetik Kaçış: Edebiyat-ı Firar
Gerçek İstanbul’un modernite eliyle “çirkinleştiği” noktada edebiyat, bir “ikame dünya”
olarak devreye girer. Selahattin Hilav’ın “Edebiyat-ı Firar” ve Sarah Atish Moment’ın
“Edebiyat-ı Rüya” olarak adlandırdığı bu süreçte, mazi artık fiziksel bir mekân değil,
estetik bir rüya nesnesidir.

Musikinin Telafi Gücü: Itrî ve Dede Efendi gibi isimlerin temsil ettiği Klasik Türk
musikisi, Tanpınar için “vatanın sesli haritasıdır.” Musiki, parçalanmış gerçekliği
rüya nizamı içinde bir bütünlük hissiyle yeniden birleştirir.
Boğaziçi ve Su: Bergsoncu akışın sembolü olan “su” ve modernitenin çirkinliklerini
örten “gece”, İstanbul’u sezgiyle kavranabilen bir rüya nesnesine dönüştürür.
Boğaziçi, geçmişin deneyimlerini biriktiren bir “hafıza havuzu” ve estetik bir siperdir.

1.7       Sonuç: Modernliğin Kıskacında Bir Direniş
Biçimi Olarak Nostalji
Yahya Kemal ve Tanpınar’ın İstanbul nostaljisi, pasif bir geçmiş özlemi değil, modernliğin
kendi içindeki bir hastalıktan doğan, onun tek tipleştirici doğasına yönelik güçlü bir
“modernist eleştiri” ve sofistike bir direniştir. Onların bıraktığı miras, bugün şu üç stratejik
çıkarımla mühürlenmelidir:

Süreklilik (İmtidad): Modernleşme, geçmişi tasfiye ederek değil, onun “canlı1.
cevherini” bugünün ihtiyaçlarıyla yeniden değerlendirerek (re-evaluate)
gerçekleştirilmelidir.
Milli Kimliğin Mekânı: İstanbul’un kentsel hafızasının kaybı, toplumsal kimliğin2.
kaybıyla eşdeğerdir. Şehri korumak, milli bir haysiyet meselesidir.
Estetiğin Direnişi: Sanat, aura kaybı ve yabancılaşmaya karşı insanın ruhsal3.
bütünlüğünü koruyan yegâne siperdir.

Unutulmamalıdır ki, geçmiş müzelerde sergilenen ölü bir nesne değildir; Tanpınar’ın
vurguladığı üzere “asıl miras hayattadır”. Geçmişin canlı cevherini bugüne eklemleyerek
yeni bir “terkip” inşa etmek, geleceği kazanmanın yegâne yoludur.
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